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JUZGADO MERCANTIL NUMERO 10 DE BARCELONA
Juicio Ordinario 51/2021-2

SENTENCIA N.° 313/2021

En Barcelona, a 22 de julio de 2021.

Vistos por su S.S2. Diia. Lucia Martinez Orejas, Magistrada del Juzgado de lo Mercantil N° 10 de Barcelona, los
presentes autos de Juicio Ordinario verbal 1530/2020-2, en el que han sido partes, como demandante EMCADI
S.A.y, como codemandadas SELVAPANS S.L., Jose Pablo y Angelina, dicto la presente Sentencia,

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.-EMCADI S.A. presenté demanda de juicio verbal contra SELVAPANS S.L., Jose Pablo y Angelina
. La demanda fue admitida a tramite por Decreto, dando lugar al presente procedimiento de Juicio Ordinario.

SEGUNDO.- Tras los tramites legales pertinentes, se declaré a las codemandadas en situacion de rebeldia
procesal.

TERCERO.- Al no solicitar vista la parte actora, quedaron los autos pendientes de resolucion en la mesa del
proveyente a fecha 12 de julio del aiio en curso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO.- Objeto del Proceso.
En el presente procedimiento la actora ejercita dos acciones de forma acumulada:

a) Una accion de reclamacion de cantidad frente a la entidad demandada, con fundamento en el
incumplimiento de las relaciones comerciales existentes entre actora y entidad demandada.

a) Una accion de responsabilidad por deudas frente los administradores social de la citada entidad, con
fundamento en el art. art. 367 en relacién con en el art. 363.1. €) LSC.

La actora manifiesta que mantuvo relaciones comerciales con la entidad demandada. Afirma que la
demandada incumplié el pago fraccionado de la factura que se detallan en la, y que ascienden a la cantidad
reclamada de 3 .164, 61 euros. Reclama también dicha cantidad al administrador social por entender que no
han procedido de conformidad con lo establecido en el art. 367 LSC al darse la causa de disolucién prevista
en el art. 363.1 e) LSC.

Frente a ello, la parte demandada no contesté a la demanda, siendo declarada en situacién procesal de
rebeldia.

SEGUNDO.- Sobre el incumplimiento de SELVAPANS S.L.
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La accion debe ser estimada integramente.

En efecto, de la documentacién aportada por la parte actora- que no ha sido impugnada, y por tanto debe
conferirsele pleno valor probatorio-, resultan probadas tanto la relacién comercial entre las partes, como el
incumplimiento de la demandada.

Por lo expuesto, y constando acreditada la realidad y cuantia de la deuda, y la obligacién de la demandada
SELVAPANS S.L. de satisfacerla, procede condenar a la misma la pagar a la actora la cantidad de 3 .164, 61
euros.

TERCERO.- De Ila accion de responsabilidad por deudas frente a los administradores.

El articulo 367 de la Ley de Sociedades de Capital (texto refundido aprobado por Real Decreto Legislativo
1/2010; en adelante, LSC) dispone:

" 1. Responderan solidariamente de las obligaciones sociales posteriores al acaecimiento de la causa legal de
disolucion los administradores que incumplan la obligacidn de convocar en el plazo de dos meses la junta general
para que adopte, en su caso, el acuerdo de disolucidn, asi como los administradores que no soliciten la disolucién
judicial o, si procediere, el concurso de la sociedad, en el plazo de dos meses a contar desde la fecha prevista
para la celebracion de la junta, cuando ésta no se haya constituido, o desde el dia de la junta, cuando el acuerdo
hubiera sido contrario a la disolucién.

2. En estos casos las obligaciones sociales reclamadas se presumiran de fecha posterior al acaecimiento de la
causa legal de disolucién de la sociedad, salvo que los administradores acrediten que son de fecha anterior.

Para la estimacion de la accién basada en este precepto es necesaria la concurrencia de los siguientes
requisitos:

1) Que exista la deuda social (crédito contra la sociedad) que se reclama, pues se trata de una accién reservada
a los acreedores de la sociedad.

2) Que el demandado tenga la condicién de administrador social de la mercantil deudora. Respondera de
las deudas contraidas mientras es administrador, no tras su cese, pues la responsabilidad cesa con el cese
efectivo en el cargo.

3) Que concurra alguna de las causas de disolucién de las sociedades de capital previstas en el articulo 363
LSC.

4) Que el administrador social haya quebrantado el mandato del articulo 367 LSC, que impone a los
administradores la obligacion de convocar junta general para que adopte el acuerdo de disoluciéon o de
remocién de sus causas, o (si la sociedad fuera insolvente) la obligaciéon de promover el concurso. Si este
acuerdo no puede ser logrado, ello no libera de responsabilidad a los administradores, a quienes el articulo
366 LSC impone la obligacion de subsidiaria de solicitar la disolucién judicial de la sociedad.

5) Que la deuda reclamada haya nacido con posterioridad a la concurrencia de la causa de disolucion alegada.
Se presume que la deuda social es posterior, salvo que el administrador acredite que es anterior a la causa de
disolucion. Por tanto, es necesario que la deuda se contraiga (nazca) estando la sociedad incursa en causa
de disolucion.

6) Que hayan transcurrido dos meses desde la concurrencia de la causa de disolucion. El plazo de dos meses
debe computarse desde que los administradores tuvieron o debieron tener conocimiento de la situacién
patrimonial de la sociedad, si hubieran obrado con la diligencia normal de su cargo.

A tales requisitos legales, la jurisprudencia (entre otras STS de 10 de noviembre de 2010 ) ha afiadido otros dos,
referidos a la imputacion objetiva y subjetiva de la conducta pasiva al administrador. Asi se exige:

7) Que no exista causa justificadora del incumplimiento del deber por el administrador, pues cabria exonerar
al administrador que demuestre que realizd un accién significativa para evitar o remediar el dafio o que se
encuentre ante la imposibilidad de evitarlo por haber cesado antes de que se produzca el hecho causante de
la disolucién o haberse encontrado ante una situacién ya irreversible.

8) Que exista buena fe en el ejercicio de la accion, pues si el acreedor demandante contraté con la sociedad
a sabiendas de su situacion de infracapitalizacion, no puede luego dirigirse contra sus administradores. Pero
para excluir la responsabilidad del administrador no basta el mero conocimiento de la insolvencia por el actor,
sino que deben concurrir circunstancias que permitan calificar la reclamacion como contraria a la buena fe.

En cuanto a la naturaleza de la accién de responsabilidad por deudas, la doctrina del Tribunal Supremo (entre
otras, STS de 10 de noviembre de 2010) argumenta que nos encontramos ante una responsabilidad ex lege
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por incumplimiento de la obligacion de convocar la Junta General, cuando la sociedad se encuentra en
situacion legal de disolucién y no proceden los administradores a su disolucion. De esta forma, conociendo
los administradores que la entidad que administran se encuentra en situacion legal de insolvencia y que no
podra hacer frente a las obligaciones futuras, al no ejercitar sus competencias para superar dicho obstaculo,
bien mediante convocatoria de Junta General para que en su seno se adopten las medidas adecuadas, bien
mediante la adopcion de medidas que permitan superar la situacién de insolvencia, abocan con su actuacién
a la sociedad a no responder de los créditos que se contraigan posteriormente a la mencionada situacion.
Podriamos concluir que nos encontramos ante una situacion preconcursal que trata de proteger el crédito de
los acreedores que contratan con una sociedad cuya solvencia econémica permite augurar la insatisfaccion
del crédito a su vencimiento.

CUARTO.- Andlisis de cada uno de los requisitos citados y su concurrencia en el presente caso.

En el presente caso, procede estimar integramente la accidon de responsabilidad por deudas frente al
administrador demandado, al haber quedado acreditados los requisitos exigidos legal y jurisprudencialmente.

1.- Existencia de la deuda social que se reclama.

El crédito a favor de la actora ha sido reconocido en el fundamento juridico segundo, en el que se ha estimado
la accion de reclamacion de cantidad frente a la mercantil demandada.

2 .- Condicion de administrador.

La documental presentada junto con la demanda acredita que Jose Pablo y Angelina, era el administrador
de la mercantil al tiempo de contraer la deuda.

Dichos documentos no han sido impugnados, por lo que debe conferirseles pleno valor probatorio.
3.- Concurrencia de la causa de disolucion invocada .

La parte actora alega varias causas de disolucion, no obstante, dada la concurrencia de la causa de pérdidas
cualificadas, entro Gnicamente a la valoracion de la concurrencia de la misma.

Es jurisprudencia consolidada que la falta de presentacion de las cuentas anuales no determina, por si sola,
la existencia de la causa de disolucién (pues la falta de formulacion, aprobacion o depédsito de las cuentas
anuales, si bien privan a los terceros del conocimiento de la situacién patrimonial de la compaiiia, no constituye
prueba directa de la situacién de pérdidas), pero si constituye un indicio de la concurrencia de la causa
de disolucion de pérdidas cualificadas, que habra de ser valorado con el resto de material probatorio y, en
todo caso, conduce a una inversion de la carga de la prueba, por aplicacion del principio de disponibilidad y
facilidad probatoria (217.7 LEC), que desplaza al administrador demandado la carga de probar que no se da
el desbalance patrimonial, por serle mas facil y accesible de acreditar que a la actora. La STS de 5 octubre
2004 y la SAP BCn, Seccion 15, de 28 septiembre 2011, establecen que, ante la falta de depdsito de las cuentas
anuales en el Registro Mercantil, es irracional pretender que el incumplimiento de una obligacion derive en un
beneficio para el incumplidor, en cuanto deja sin prueba a la contraparte de datos objetivos muy importantes,
de modo que incumbira al actor acreditar lo que puede acreditar en estas circunstancias (la falta de pago
de los suministros, el cierre de hecho, la desaparicién del tréfico sin liquidacién alguna,..) y serd a cargo del
administrador demandado probar que la sociedad no ha sufrido disminucién de su patrimonio en términos
que le obliguen a convocar junta para adoptar el acuerdo de disolucion o de remocién de sus causas.

Ha quedado acreditado que la mercantil no presentd cuentas anuales desde el ejercicio de 2018 . De acuerdo
con la jurisprudencia, la ausencia de depdsito de las cuentas anuales en el Registro Mercantil constituye un
importante indicio, del cual cabe deducir que la sociedad se hallaba incursa en causa de disolucién, debiendo
en consecuencia la demandada soportar las consecuencias del déficit probatorio ex articulo 217.7 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil.

4.- Incumplimiento del deber de convocar Junta General para que adopte el acuerdo de disolucion o de remocion
de sus causas, o (si la sociedad fuere insolvente) de promover el concurso.

El art. 367 LSC impone a los administradores la obligacion de convocar Junta General para que adopte el
acuerdo de disolucidn o de remocion de sus causas, o si procediere, el concurso de la sociedad.

En el presente caso, no consta que el administrador demandado convocara en el plazo de 2 meses desde la
concurrencia de la causa legal de disolucién, Junta General encaminada a remover la causa de disolucién o
procedieran a la meritada disolucién, ni que instaran el concurso.

5.- Que la deuda reclamada haya nacido con posterioridad a la concurrencia de la causa de disolucion alegada.
Se presume que la deuda social es posterior, salvo que el administrador acredite que es anterior a la causa de
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disolucion. Por tanto, es necesario que la deuda se contraiga (nazca) estando la sociedad incursa en causa
de disolucion.

En el presente caso, consta acreditado que la deuda ha nacido con posterioridad, dado que las pérdidas
cualificadas se acreditan a partir del ejercicio del 2018.

6.- Que hayan transcurrido dos meses desde la concurrencia de la causa de disolucion. El plazo de dos meses
debe computarse desde que los administradores conocieron el cese de la sociedad.

Como se ha indicado, consta acreditado que en el presente caso han transcurrido mas de dos meses entre la
concurrencia de la causa de disolucion y el momento en que se contrajo la deuda.

7.- Inexistencia de causa justificadora de la omision.

No consta ninguna causa que justifique que el administrador incumpliera los deberes que les impone la Ley
de Sociedades de Capital.

8.- Buena fe en el ejercicio de la accion.
No existe ninguin dato del que pueda derivarse la mala fe de la actora en el ejercicio de la accién.

Por lo expuesto, el administrador incumplidor respondera solidariamente de las deudas sociales, y en
consecuencia procede condenar a Jose Pablo y Angelina al pago de la deuda 3 .164, 61 euros.

QUINTO.- Intereses .

De conformidad con los articulos 1.100, 1.101 y 1.108 del Cédigo Civil, procede imponer a la parte demandada
la obligacion de satisfacer los intereses legales que devengue la cantidad a que se contrae la condena desde
la fecha de la interpelacion judicial.

SEXTO.- Costas.

En materia de costas, y de conformidad con el articulo 394.1 de la Ley de Enjuiciamiento Civil procede su
imposicion a la parte demandada condenada.

Vistos los preceptos legales citados y demds de general y pertinente aplicacién al caso

FALLO

Que debo estimar y ESTIMO la demanda interpuesta por EMCADI S.A. condenando conjunta y solidariamente
a la mercantil SELVAPANS S.L y a su administrador Jose Pablo y Angelina al pago a la actora de 3.164, 61
euros, mas los intereses legales que devengue esta cantidad desde la fecha de la interpelacién judicial.

Se condena a las codemandadas al pago de las costas devengadas en este proceso.

Esta sentencia no es firme. Contra ella cabe recurso de apelacién para ante la Audiencia Provincial de
Barcelona, que debera interponerse ante este Juzgado en el plazo de veinte dias, a contar desde el siguiente
a su notificacion.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.
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